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AO
ILMO SENHOR PREGOEIRO E EQUIPE DE APOIO DA SECRETARIA MUNICIPAL
DE ADMINISTRACAO - PREFEITURA DE GOIANIA

Ref.: Pregio Presencial SRP n° 10/2017
Processo Administrativo n° 67511514/2016

AGNALDO PAULO SILVA - ME, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ n° 15.170.937/0001-82, com sede na Qitava Avenida, Quadra 10-A, Lote
18, n® 226, Setor Vila Nova, Goidnia — GO, CEP: 74.640-050, através de Seu representante

legal Sr. Agnaldo Paulo Silva, proprietério, vem, tempestiva e respeitosamente, a presenga de
Vossa Senhoria, apresentar; -

CONTRARRAZOES AQ RECURSO ADMINISTRATIVO

interposto em processo licitatorio pela empresa GYN AUTOMOTIVA LTDA, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n° 14.286.856/0001-80, com sede na Rua Damiana
da Cunha, n° 150, Quadra 7-A, Lote 01, Setor Rodovidrio, Goiania - GO, nos termos do artigo
109, §3° da lei 8.666/93, e do capitulo 11 do Edital do Pregéo Presencial SRP n° 10/2017,

fazendo-o pelas razges legais abaixo eXponenciais, em observancia aos ditames legais aplicaveis
a espécie conforme abaixo demonstrado:

L DA MANIFESTACAO DA RECORRENTE

A empresa Recorrente busca, administrativamente, modificar 0 entendimento do
Pregoeiro em razdo da aceitagdo da proposta mais vantajosa para os Lotes 1 ¢ 2 do certame, expondo
sua irresignagdo contra a decisio que “classificou e declarou como vencedora do referido certame
a empresa AGNALDO PAULO SILVA — ME”,

inviabiliza o cumprimento do contrato. Como se observa o valor da proposta classificada pera as
pegas originais é infimo, insignificante, néo Jard frente nem com as despesas da classificada, isto ¢
prego inexequivel,

Acrescenta ainda: “og descontos para as pegas sao vinculadas ao do preco da
Tabela Oficial do Fabricante € 0 preco da mdo de obra ao padrdo/hora estabelecido pelo
Sindicato”,

R
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NOVA UNIAO

Ademais, em sua manifestagdo, cita o entendimento do TCU mas ndo ampara6u
prova qual jurisprudéncia utilizou como demarcagdo que Justifique o sey pleito.

Por fim, o Recorrente busca o provimento de sey Tecurso para que seja
diligenciada a Proposta da licitante vencedora € a comprovagdo de sua inexequibilidade,

“Entretanto, "dazq maxima venia" dos nobres patronos "ex-adversos", tudo
quanto postulam nio faz o Recorrente o mais remoto jus, estando o presente feito fadado ao
mais cedigo e rotundo insucesso. E o que procurard demonstrar a Recorrida, no decorrer destas
contrarrazges,

IL DA REALIDADE DOS FATOS E DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

A Lei de Licitagdes ¢ a Tegra no procedimento licitatério, pois trouxe a
Administracgo brasileira grandes &vangos, sobretudo quanto ao aspecto da moralizacio dos
Processos de aquisigdo de bens e Servigos,

O processo administrativo licitatério & regido pela Lei 8.666/93, que prevé em
Seu artigo 3°, que a * icitagdo destina-se q 8arantir a selegio dg Proposta mais vantajosq para
administragao .

Como decorréncia direta e imediata das contratagbes publicas mediante
licitagdo, o Edital do certame tem forca legal e vincula os atos e contratos, devendo o mesmo
Ser respeitado. “Q principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio obriga a Adminis tragdo
a respeitar estritamente g regras que haja previamente estabelecido parq disciplinar o
certame, como alids, estg consignado no artigo 41 dg Lei 8.666/93.”

menos delineadas no édito convocatorio a permitir que considere valores de propostas com
lucratividade positiva ou negativa,

A simples manifestagdo desconexa e em total desespero de causa da
Recorrente alegando que os descontos apresentados “inviabiliza o cumprimento do contrato” é
absolutamente desprovida de Supedaneo legal e separada das possibilidades comerciais. A
Apelante nio logra éxito em Provar suas manifestagges,

Noutro giro, POr amor ao debate, a Recorrida apresenta sua defesa alicercada
€m provas que acostam estas contrarrazdes, bem como fundamenta na manutengdo da decisio
prolatada pelo e, Pregoeiro ¢ Equipe de Apoio.

Destarte, de acordo com ga Lei, a presuncio de inexequibilidade deve ser
considerada relativa, podendo ser afastada, por meio da demonstracio pelo licitants que
apresenta a proposta de que esta ¢ de valor reduzido, mas exequivel, como as planilhas solicitadag
e enviadas.

Sobre o tema, 0 T¥ibuna] Regional Federal da 12 Regido j4 decidiu: “4 eventual .,

inexequibilidade dq Proposta vencedora do procedimento licitatério ngo pode ser presumida. E -
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hecessdrio que q interessada demonstre cabalmente que o prego cotado néo corresponde g
realidade dos custos. TRF 1%regiGo. 6° Turma AMS 2001.34.00.0] 8039-0/DF.DJ 22 de setembro
2003”,

O TCU entenden que a compatibilidade dos pregos ofertados pelos licitantes
com os de mercado deve ser aferida por mejo de pesquisa de pregos prévia e confiavel (TCu
processo TC-009.124/2002-5. Acérddo n° 491/2005 — Plenario).

Corroborando cQm este entendimento, o jlustre doutrinador Hely Lopes
Meireles trata sobre o assunto nas seguintes abordagens: i

do proponente e de outros fatores, preexistentes Ou supervenientes, verificados
pela Administracéo, ” (MEIRELES, 20} 0,p.202)

Nesse viés, vem a pacificada posicdo do Tribunal de Contas da Unido, como se
verifica, por exemplo:

Arraes)

Evidencia-se, portanto, que a decretagio da inexequibilidade de uma proposta
No processo licitatério pode trazer igualmente Prejuizos significativos aos cofres publicos, e
diante da impossibilidade de o Estado eliminar Propostas vantajosas para os interesses sob sua
tutela, o ato de desclassificagdo sob este fundamento & manifestamente ilegal.

Sabe-se que o estado & mero detentor do interesse piblico, que deve awuar na
defesa dos interesses de terceiros. Partindo desta premissa, é ilegal e inconstituciona] a
desclassificagio de Proposta que mostre-se €économicamente vantajosa no cumprimento do
interesse piblico, principalmente quando passivel prova da exequibilidade,

No entendimento do Tribunal de Contas da Unido, a exclusio do certame
de proposta passive] de demonstragio de exequibilidade constitui falta grave, visto que os fatores
externos que oneram a produgdo incidem de maneira diferente sob cada empresa, a depender da
situagdo empresarial, facilidades oy dificuldades que permeiam nas negociagdes,

Como visto, tantg o legislador, quanto o Tribunal de Contas da Unido, muito
sabiamente, manifestaram-se no sentido de evitar a desclassificagio sumaria das propostas sem
a oportunidade de comprovacgo de exequibilidade do valor ofertado.

Isso porque, é inegével que existe uma grande dificuldade na identificagio do :
patamar minimo de exequibilidade. A Administragio nio dispde de condigdes precisas e exatas -
sobre 0s custos do particular ou sobre suas possibilidades de executar o contrato. \
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Outra questdo é 2 responsabilidade do licitante pela Proposta que ofertar ao
poder publico, se e]a envolve riscos econdmicos e ainda assim 0 proponente quiser aventurar-se,
ndo havers transferéncia desse rif%o a0 Poder Publico, que poderd tdo somente executar a
8arantia, rescindir o contrato e aplicar as penalidades cabjvejs.

O Estado deve, ainda, €xecutar a garantia adicional, prevista no § 2° do artigo
48 e artigo 56 da Lei n° 8.666/93, para compensar prejuizos sofridog com a inadirpléncia do
contratado, e isso ests inserida no instrumento convocatério e sera apresentada na oportunidade
de assinatura do contrato, vejamos:

19.7.4 - dpresentay prestagdo de garantiq dg contratagdo, conforme o item
19.8 e 0 artigo 5 6, caput da Le; 8, 666/93.

Superada o embate quanto os requisitos necessarios para que uma proposta
seja, efetivamente, classificada como inexequivel, apresentamos a formulagio de célculos que
comprovam a viabilidade e lucratividade dos trabalhos a serem desenvolvidos pela Recorrente,

A vista disso, colacionamos a convengdo coletiva de trabalho 2017/2018, do
Sindicato dos Trabalhadores de Industrias Metalirgicas, em Mecénica e de Material Elétrico de
Goilnia, registrado no Ministério go Trabalho ¢ Emprego sob o n° GOOOO366_/_201‘7, para que
ndo pairem dividas quanto o valor da mao-de-obra por hora trabalhada e o valor apresentado na
proposta da Recorrente nog Lotes 1,2 ¢ 5:

CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO 2017/2018
NUMERO DE REGISTRO NO MTE: GO000366/2017

DATA DE REGISTRO NO MTE: 02/05/2017
NUMERO DA SOLICITAGAO: MRO17581/2017
NUMERO DO PROCESSO: 46208.004749/2017-57
DATA DO PROTOCOLO: 26/04/2017

Confira a autenticidade no enderego http:fltvwws.mte.gov.brfsistemas;'mediador/.

SIND DOS TRAB IND METALURGICAS MEC MAT ELET GOIANIA, CNPJ n. 01.669.738/0001-09, neste ato
Tepresentado(a) por sey Presidente, Sr(a). EUGENIO FRANCISCO DE OLIVEIRA;

E R

SINDICATO DOSs PROPRIETARIOS DAS OFICINAS MECANICAS DO ESTADO DE Golas .
SINFROMEGO, CNPJ n. 06.312.8171'0001-81, neste ato representado(a) por sey Presidente, Sr(a).
GUDSEN GOMES BALTAZAR:

celebram a presente CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO, estipulando as condicses de trabalho
nas cléusulas seguintes:

CLAUSULA PRIMEIRA - VIGENGIA £ DATABASE |

As partes fixam a vigéncia da presente Convenqéo(}bietwa de Trabalho no periodo de 012 de abril de 2017

@31 de margo de 2018 ¢ a data-base da categaria em 01° de abril. A //)/
/ iy,
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NOVA UNIAO

SALARIOS, REAJUSTES E PAGAMENTO
PISO SALARIAL

CLAUSULA TERCEIRA - DO PISO SALARIAL

A partir da vigéncia da Presente Convengio Coletiva de Trabalho, o valor dos Pisos Salariais da categoria, passam a
ter os seguintes valores:

a) 20% (vinte inteiros POT cento) acima do valor do salario mdnimo legal para os ajudantes
€ auxiliares, que ainda n3o obtiveram classificacio profissional;

b) 30% (it Inteiros por cento) acima do valor do salario nunimo lega’ para aqueles
enpregados que ja obtiveram classificacio profissional, reconhecida Pela empresa contratante ©u corprovada por
anotagio na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social.

Conforme a terceira cléusula da CCT 2017/2018, os empregados de oficinas
mecanicas que possuirem qualificagido profissional, recebers os Seus proventos com a majoragio
de 30%, logo, R$ 969,00 + 30% = RS$ 1.259,7¢ (um mil, duzentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos),

A jornada de trabalho na Contratualidade labora] de empresas e funcionérios,
conforme a legislagdo trabalhista, estabelece, em Tegra geral, que a jornada norma de trabalho ¢
de 8 (oito) horas di4rias e de 44 (quarenta e quatro) horas semanais, com 1850, temos um tota] de
220 horas mensais,

Percebendo a Temuneracdo de R$ 1.259,70 ¢ dividindo este valor por 220 horas
mensais, chegamos que o valor da hora trabalhada ¢ de RS 5,72 (cinco reais e setenta e dois

centavos !

Com estes valores, fundamentado pela Convengio Coletiva de Trabalho
da categoria vigente em 2017/2018 e Projetando o salirio minimo de 2018 para RS 969,00,

| Saldrio +30% CCT | Valor Hora Trabalhada | Valor da Proposta Diferenca

| R$ 1.218,10 (2017) | R$ 5,54 | R$ 12,00 4

[ RS 1.259,70 (2013) | R§ 5,72 | R$ 12,00
= _Evento l Valor ] -
Salario Bruto [1.259.70 | T

A
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34,99
Férias - FGTS | 1170
Tetal [1.772,01

Fundamentando ainda mais a exequibilidade do valor da hora ‘rabalhada,
incluimos os ncargos sociais ao salario do colaborador €, ainda assim, o valor da hora ests no
montante de RS 8,05 (oito reais e cinco centavos).

administrativo que, de forma vinculada e objetiva habilitoy, classificou e declaroy vencedora a
eémpresa AGNALDO PAULO SILVA - ME, nos termos do Instrumento Convocatério e da
legislagdo pertinente.

III. DO PEDIDO

ISSO POSTO, diante das consideragdes acima expendidas, requer o
recebimento destas CONT OES, ¢ consequentemente, julgamento improcedente i
fotum do Recurso Administrativo interposto pela Recorrente, com a manuten¢do da Recorrida
como vencedora dos Lotes 1,2e5do Pregdo 10/2017.

Termos em que,
Pede deferimenta™ -

Goidnia, 20 de setembro de 2017. o
G === 1\ S
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AGNALDO PAULO SILVA - ME

CNPJ n° 15.170.937/0001-82
Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote 18, n® 226, Setor Vila Nova, Goianja — GO, CEP: 74.640-050




PROTOCOLO
Processo . 71613836 Dat: 20/09/2017 Hor: 16212
Nome : AGNALDO PAULO SILVA - Mg

Assunto . RECURSO

Orgao : SECRETARTA MUNICIPAT, DE ADMINISTRACAO
Local ¢ SETOR DE PROTOCOL0

Informacoes - www.goiania.go.gov.br

RECURSO
Processo: 71613836 Data: 20/09/2017 Hora: 16:12
Nome : AGNALDO PAULO SILva - ME
Assunto - RECURSO
Orgao ¢ SECRETARTIA MUNICIPpAL, DE ADMINISTRACXO
Local : SETOR DE PROTOCOLO
Historico ¢ SOLICITA RECURSO REFERENTE AO PP SRpP N. 010/2017 ¢

ONFORME DOCUMENTOS EM ANEXO. (LOTE 2)
Resp. Protocolo - 363243 - HELIA PESSOA Da cosTa ARANTES

Fica o requerente Ciente que apos 60 (sessenta) dias da abertura go Prccesso,
havendo bPendencias, o mesmo sers arquivado.,

6} REQUERENTE ASSUME TOTAL RESPONSABILIDADE PELAS INFORMACOES ACIMA PRESTADAS .

Goiania, 20 de Setembro ge 2017

Assinatura do Requerente

CI Numr: CPF:
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Ref.: Pregio Presencial SRP p° 10/2017
Processo Administrativo n° 67511514/2016

AGNALDO PAULO SILVA - ME, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ n° 15.170.937/0001-82, com sede na Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote
18, n°® 226, Setor Vila Nova, Goisnia — GO, CEP: 74.640-050, através de seu representante

legal Sr. Agnaldo Paulo Silva, proprietério, vem, tempestiva e respeitosamente, a presenga de
Vossa Senhoria, apresentar:

da Cunha, n° 150, Quadra 7-A, Lote 01, Setor Rodoviério, Goiania - GO, nos termos 4o artigo
109, §3° da lei 8.666/93, e do capitulo 11 do Edita] do Pregéo Presencia] SRp n° 10/2017,
fazendo-o pelas razges legais abaixo €Xponenciais, em observéncia aos ditames legais z plicaveis
a espécie conforme abaixo demonstrado:

A DA MANIFESTACAO DA RECORRENTE

Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote 18, n° 226, Setor Vila Nova, Goiania — GO, CEP: 74.640-050
Telefone: (62) 3565-2191
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Ademais, em sua manifestagio, cita o entendimento do TCU mas ndo ampara ou
prova qual jurisprudéncia utilizoy como demarcagio que justifique o seu pleito.

Por fim, o Recorrente busca o provimento de S€u recurso para que seja
diligenciada a proposta da licitante vencedora e a comprovagcdo de sua inexequibilidade.

Entretanto, "datq maxima venia" dos nobres patronos "ex-adversos ', tudo
quanto postulam ndo faz o Recorrente o mais remoto jus, estando o presente feito fadado ao

IL DA REALIDADE DOS FATOSE DOS F UNDAMENTOS JURIDICOS

A Lei de Licitagdes é a regra no procedimento licitatério, pois trouxe a
Administragio brasileira grandes avangos, sobretudo quanto ao aspecto da moralizagéio dos
processos de aquisicdo de bens e Servigos.

O processo administrativo licitatério é regido pela Lei 8.666/93, que prevé em
seu artigo 3°, que a “licitagdo destina-se q &arantir a selecio da proposta mais vantajosa paraq
administracio ",

A simples manifestagdo desconexa e em total desespero de causa da
Recorrente alegando que os descontos apresentados “inviabiliza o cumprimento do contrcto” é

absolutamente desprovida de supedaneo legal e separada das possibilidades comerciais. A
Apelante ndo logra éxito em provar suas manifestagges.

Noutro giro, por amor ao debate, a Recorrida apresenta sua defesa alicergada
€m provas que acostam estas contrarrazdes, bem como fundamenta na manutencdo da decisio
prolatada pelo e, Pregoeiro ¢ Equipe de Apoio.

De acordo com editais licitatorios, considera-se inexequivel a proposta que
apresente pregos global ou unitarios simbélicos, irrisérios ou de valor zero, incompativeis com
0s pregos dos insumos e salarios de mercado, acrescidos dos respectivos encargos.

Sobre o tema, 0 Tribuna] Regional Federal da 12 Regido ja decidiu: “4 eventual
inexequibilidade da proposta vencedora do procedimento licitatorio néo pode ser presumida. E

Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote 18, n° 226, Setor Vila Nova, Goiania — GO, CEP: 74.640-050
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necessario que a interessada demonstre cabalmente que o prego cotado nio corresponde a
realidade dos custos. TRF 1°regido. 6° Turma AMS 2001.34.00.018039-0/DF.DJ 22 de setembro
2003”.

O TCU entendeu que a compatibilidade dos pregos ofertados pelos licitantes
com os de mercado deve ser aferida por meio de pesquisa de pregos prévia e confidvel (TCU
processo TC-009.124/2002-5. Acérdio n® 491/2005 — Plenario).

Corroborando com este entendimento, o ilustre doutrinador Hely Lopes
Meireles trata sobre o assunto nas seguintes abordagens:

“O que ndo permite a Administra¢do é desclassificar proposta por mera
suspeita de inexequibilidade ou inviabilidade técnica, econémica ou juridica,
Sem apontar motivos de eliminagdo do certame” (in Licitagdo e Contrato
Administrativo, Ed. Revista dos T ribunais, segunda edicdo, pag. 140)

“A inexequibilidede se evidencia nos pregos zero, -simbdlicos ou
excessivamente baixos, nos prazos impraticaveis de entrega e nas condigdes
irrealizaveis de execucio diante da realidade do mercado, da situagdo efetiva
do proponente e de outros fatores, preexistentes ou Supervenientes, verificados
pela Administragdo.” (MEIRELES, 201 0, p. 202)

Nesse viés, vem a pacificada posi¢do do Tribunal de Contas da Unido, como se
verifica, por exemplo:

“O critério definido no art. 48, inciso II, $ 1° alineas “a” e “b”, dc Lei n°
8.666/93 conduz a uma presungdo relativa de inexequibilidade de oregos,
devendo a Administra¢do dar a licitante a oportunidade de demonstrar a
exequibilidade da sua proposta. ” (Acérdao 587/2012 - Plendrio, Rel. Min. Ana
Arraes)

Evidencia-se, portanto, que a decretagio da inexequibilidade de uma p-oposta
no processo licitatério pode trazer igualmente prejuizos significativos aos cofres publicos, e
diante da impossibilidade de o Estado eliminar propostas vantajosas para os interesses sob sua

tutela, o ato de desclassificagdo saeste fundamento é manifestamente ilegal.

Sabe-se que o estado é mero detentor do interesse publico, que deve atuar na
defesa dos interesses de terceiros. Partindo desta premissa, ¢ ilegal e inconstituc:onal a
desclassificagdo de proposta que mostre-se economicamente vantajosa no cumprimento do
interesse publico, principalmente quando passivel prova da exequibilidade.

No entendimento do Tribunal de Contas da Unido, a exclusdo do certame
de proposta passivel de demonstragdo de exequibilidade constitui falta grave, visto que os fatores
externos que oneram a produgio incidem de maneira diferente sob cada empresa, a depender da
situacdo empresarial, facilidades ou dificuldades que permeiam nas negociagdes.

Como visto, tanto o legislador, quanto o Tribunal de Contas da Unido, muito
sabiamente, manifestaram-se no sentido de evitar a desclassificagdo suméria das propostas sem
a oportunidade de comprovagdo de exequibilidade do valor ofertado.

Isso porque, é inegavel que existe uma grande dificuldade na identificecdo do
patamar minimo de exequibilidade. A Administragdo nio dispde de condigdes precisas € exatas
sobre os custos do particular ou sobre suas possibilidades de executar o contrato.

e

-
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Outra questdo ¢ a responsabilidade do licitante pela proposta que ofertar ao
poder publico, se ela envolve riscos econémicos e ainda assim o proponente quiser aventurar-se,

ndo havera transferéncia desse risco ao Poder Publico, que poderd tdo somgnte executar a
garantia, rescindir o contrato e aplicar as penalidades cabiveis.

O Estado deve, ainda, executar a garantia adicional, prevista no § 2° do artigo
48 e artigo 56 da Lei n° 8.666/93, para compensar prejuizos sofridos com a inadimpléncia do
contratado, e isso esté inserida no instrumento convocatorio e sera apresentada na oportun:dade
de assinatura do contrato, vejamos:

19.7 - No ato da assinatura do Contrato a Adjudicataria devera:

19.7.4 — Apresentar prestagdo de garantia da contratacdo, conforme c item
19.8 e o artigo 56, caput da Lei 8.666/93.

Superada o embate quanto os requisitos necessarios para que uma prcposta
seja, efetivamente, classificada como inexequivel, apresentamos a formulagdo de célcules que
comprovam a viabilidade e lucratividade dos trabalhos a serem desenvolvidos pela Recorrznte.

A vista disso, colacionamos a convengio coletiva de trabalho 2017/201 8, do
Sindicato dos Trabalhadores de Indistrias Metaliirgicas, em Mecénica e de Material Elétr-co de
Goiédnia, registrado no Ministério %o Trabalho e Emprego sob o n® GO000366/2017, para que
nao pairem davidas quanto o valor da mao-de-obra por hora trabalhada e o valof apresentzdo na
proposta da Recorrente nos Lotes 1,2 ¢ 5:

CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO 2017/2018

NUMERO DE REGISTRO NO MTE: GO000356/2017
DATA DE REGISTRO NO MTE: 02/05/2017
NUMERO DA SOLICITACAO: MR017591/2017

NUMERO DO PROCESSO: 48208.004749/2017-57
DATA DO PROTOCOLO: 26/04/2017

Confira a autenticidade no enderego http://www3.mte.gov.br/sistemas/mediador’.

SIND DOS TRAB IND METALURGICAS MEC MAT ELET GOIANIA, CNPJ n. 01.669.738/0001-09, neste ato

representado(a) por seu Presidente, Sr(a). EUGENIO FRANCISCO DE OLIVEIRA;
E

L -

SINDICATO DOS PROPRIETARIOS DAS OFICINAS MECANICAS DO ESTADO DE 30IAS -
SINPROMEGO, CNPJ n. 06.312.817/0001-81, neste ato representado(a) por seu Presidente, Sr(a).

GUDSEN GOMES BALTAZAR;

celebram a presente CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO, estipulando as condigbes de trabalho

previstas nas clausulas seguintes:

CLAUSULA PRIMEIRA - VIGENCIA E DATA-BASE

As partes fixam a vigéncia da presente Convengao Goletiva de Trabalho no periodo de 01% de abril de 2017

a 31 de margo de 2018 e a data-base da categoria em 012 de abril.

Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote 18, n° 226, Setor Vila Nova, Goidnia — GO, CEP: 74.640-050
Telefone: (62) 3565-2191
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SALARIOS, REAJUSTES E PAGAMENTO
PISO SALARIAL

CLAUSULA TERCEIRA - DO PISO SALARIAL

A partir da vigéncia da presente Convengio Coletiva de Trabalho, o valor dos Pisos Salariais da categoria, passam a

ter 0s seguintes valores:

-

a) 20% (vinte inteiros por cento) acima do valor do salirio mdnimo legal para os ajudantes

€ auxiliares, que ainda ndo obtiveram classificagdo profissional;

b) 30% (trinta inteiros por cento) acima do valor do saldrio munimo legal para aqueles
empregados que ja obtiveram classificacdo profissional, reconhecida pela empresa contratante ou compravada por

anotagdo na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social.

Sabedores que o salirio minimo vigente no corrente ano ¢ de R$ 637,00
(novecentos e trinta e sete reais), e que a previsdo da Lei Orgamentario Anual para 2018 ¢ que o
salario minimo passe a vigorar em R$ 969,00 (novecentos e sessenta e nove reais), utilizaremos
este ultimo para fins de célculo.

Conforme a terceira clausula da CCT 2017/2018, os empregados de oficinas
mecanicas que possuirem qualificagdo profissional, recebera os seus proventos com a majoragdo
de 30%, logo, R$ 969,00 + 30% = RS 1.259,70 (um mil, duzentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos).

A jornada de trabalho na contratualidade laboral de empresas e funciondrios,
conforme a legislagdo trabalhista, estabelece, em regra geral, que a jornada normal de trabalho é
de 8 (oito) horas didrias e de 44 (quarenta e quatro) horas semanais, com isso, temos um total de
220 horas mensais.

Percebendo a remuneragdo de R$ 1.259,70 e dividindo este valor por 22C horas

mensais, chegamos que o valor da hora trabalhada ¢ de RS 5,72 (cinco reais e setenta e dois
centavos).

Com estes valores, fundamentado pela Convengio Coletiva de Trabalho
da categoria vigente em 2017/2018 e projetando o salirio minimo de 2018 para R$ 969,00,
fica comprovado que o Valor de Mao-de-Obra por hora trabalhada consignada na proposta
de RS 12,00 (doze reais) é amplaaente exequivel, representando um acréscimo de 109,79%
sobre o valor determinado pela convengdo coletiva. i

Saldrio +30% CCT | Valor Hora Trabalhada | Valor da Proposta | Diferenca
R$ 1.218,10 (2017) RS 5,54 R$ 12,00 116,61 %
R$ 1.259,70 (2018) R$ 5,72 RS 12,00 109,79 %
Evento Valor
Saldrio Bruto 1.259,70

Oitava Avenida, Quadra 10-A, Lote 18, n° 226, Setor Vila Nova, Goi4nia — GO, CEP: 74.640-050
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Vale Refeicdo 147,00
FGTS 100,78
13° Salario 104,98
13° Salario - FGTS 8,40
Férias 104,98
1/3 Férias 34,99
Férias - FGTS 11,20
Total 1.772,01

Fundamentando ainda mais a exequibilidade do valor da hora trabalada,
incluimos os encargos sociais ao salario do colaborador e, ainda assim, o valor da hora esté no
montante de R$ 8,05 (oito reais e cinco centavos).

Posto isso, resta inquestionavel a exequibilidade da proposta, e a capacidade
da empresa vencedora dos Lotes 132 e 5 do Pregdo 10/2017 cumprir integralmente os encargos
trabalhistas, tributdrios e, ainda, obter lucro.

Ja em relag@io ao desconto calculado sobre pegas, calha destacar que estes
produtos sofrem variagdo do prego da cotagdo do minério de ferro, que por conseguinte, sofre o
impacto do délar. Assim, o lucro da Licitante varia conforme a nossa moeda ganha valor em
comparagao ao délar.

Superado este breve introito, acostamos a estas contrarrazdes os
demonstrativos de pregos das pegas de caminhdes: Volvo, Ford e Iveco; e os orcamentos dos
fornecedores da empresa, o que resta inquestionavel a diferenga de valores, ou seja, é latente o
lucro com a atividade de compra e venda de pegas.

Por todas estas razdes, ndo restam duvidas quanto a total exequibilidade das
propostas apresentada pela Recorrida no esteio dos principios que regem a lei de licitagdes, além
de assegurarmos a efetividade de uma prestagéo de servigos com qualidade.

Isso posto, ndo hd razoes juridicas que justifiquem a modificagdo do ato
administrativo que, de forma vinculada e objetiva habilitou, classificou e declarou vencedora a
empresa AGNALDO PAULO SIEVA — ME, nos termos do Instrumento Convocatdrio e da
legislagdo pertinente.

III. DO PEDIDO

ISSO POSTO, diante das consideragdes acima expendidas, requer o
recebimento destas CONTRARRAZOES, e consequentemente, julgamento improcedente in
totum do Recurso Administrativo interposto pela Recorrente, com a manutengio da Recorrida
como vencedora dos Lotes 1, 2 e 5 do Pregdo 10/2017.

Termos em que,

Pede deferimento.

Goiénia, 20 de setembro de 2017.
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AGNALDO PAULO SILVA - ME
CNPJ n° 15.170.937/0001-82
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