Processo: 5606063-51.2018. 8. 09. 0000

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Autos N° 5606063.51.2018.8.09.0000

Comarca : GOIANIA
Arguinte : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
Arguido : MUNICIPIO DE GOIANIA

Relator : Des. Gilberto Marques Filho

VOTO

Inicialmente, impde-se evidenciar que faz-se admissivel a propositura da acao
direta de inconstitucionalidade perante o Tribunal de Justica local, com possibilidade
de recurso extraordinario se a interpretacdo da norma constitucional estadual, que
reproduz a norma constitucional federal de observancia obrigatéria pelos Estados,
contrariar o sentido e o alcance desta (Reclamacéo 383-3 SP).

Nos lindes do preceituado no 82° do artigo 125 da Constituicao Federal,
admite-se controle em abstrato, de lei ou ato normativo municipal em face da
Constituicdo Estadual, perante o Tribunal de Justica local.

Consoante a redacéao do artigo 46, inciso VIII, “a”, da Carta Estadual, compete
privativamente ao Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, a acao direta
de inconstitucionalidade e a acéo direta de constitucionalidade de lei ou ato estadual e
municipal, em face da Constituicao do Estado, e o pedido de medida cautelar a ela
relativo.

A acao direta de inconstitucionalidade tem por escopo, extirpar do
ordenamento juridico, lei ou ato normativo inconstitucional.

Pois bem. Consoante os ditames do imperativo contido no artigo 64 da
Constituicdo do Estado de Goias, in verbis:

Art. 64 - Compete aos Municipios:
| - legislar sobre assuntos de interesse local” ;

Na espécie, trata-se de arguicdo de inconstitucionalidade da Lei 10.211, de
2018 do Municipio de Goiania, em gue se regula “o engarrafamento, armazenamento,
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depdsito, venda e distribuicdo de botijdes de gas liquefeito — GLP”.

A matéria se faz afeta a energia, que se encontra disciplina no inciso 1V do
artigo 22 da Constituicao Federal, in verbis:

Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre:

()
IV — 4guas, energia, informatica, telecomunicagdes e radiodifus&o;” (grifei).

Dita normatizacdo se da por meio da atuacdo da Agéncia Nacional do
Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis, 6érgdo com atribuicdo definida pelos ditames
da Lei 9.847, de 1999, que disciplina por meio de seus atos normativos, dentre outros,
0S requisitos necessarios a autorizacao para o exercicio da atividade de distribuicdo de
gas liquefeito de petréleo — GLP e a sua propria regulamentacdo (Resolucéo 49, de
2016).

Essa regulamentacdo ocorre em nivel nacional, justamente em razéo do
alcance da matéria, e pelo fato de que se perfaz como de interesse nacional, e
inclusive, por envolver produto altamente inflamavel, ocorréncias que impera que suas
normas de comercializacao, distribuicdo, sejam padronizadas a nivel global, e ndo
regionalmente.

Desta feita, o diploma impugnado ao disciplinar matéria reservada ao
legislador federal, extrapola em sua competéncia, dado que ndo o faz em
suplementacédo a assunto de interesse local, mas em nitido usurpacdo, como se
verifica, inclusive no que atine aos requisitos para o exercicio da atividade de
distribuicdo de GLP, ocorréncia, que impde o reconhecimento da viciosidade do
diploma, pois, além de tratar de matéria alheia ao interesse local, ndo o faz em
complemento a legislacéo federal ou estadual.

Acerca da matéria, o Supremo Tribunal Federal, definiu. llustro:

“Acéo direta de inconstitucionalidade. 2. Lei 10.248/93, do Estado do Paranéa, que obriga os
estabelecimentos que comercializem Gas Liquefeito de Petrdleo - GLP a pesarem, a vista do
consumidor, os botijdes ou cilindros entregues ou recebidos para substituicdo, com abatimento
proporcional do preco do produto ante a eventual verificagdo de diferenca a menor entre o contetido e a
guantidade liquida especificada no recipiente. 3. Inconstitucionalidade formal, por ofensa a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre o tema (CF/88, arts. 22, IV, 238). 4. Violagdo ao principio da
proporcionalidade e razoabilidade das leis restritivas de direitos. 5. A¢do julgada procedente. (ADI 855,
Relator(a): OCTAVIO GALLOTTI, Relator(a) p/ Acorddo: GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
06/03/2008, DJe-059 DIVULG 26-03-2009 PUBLIC 27-03-2009 EMENT VOL-02354-01 PP-00108).

“Gas liquefeito de petroleo: lei estadual que determina a pesagem de botijées entregues ou recebidos
para substituicdo a vista do consumidor, com pagamento imediato de eventual diferenca a menor:
arglicdo de inconstitucionalidade fundada nos arts. 22, IV e VI (energia e metrologia), 24 e PARS., 25,
PAR. 2., 238, além de violagao ao principio de proporcionalidade e razoabilidade das leis restritivas de
direitos: plausibilidade juridica da arglicdo que aconselha a suspensao cautelar da lei impugnada, a fim
de evitar danos irreparaveis a economia do setor, no caso de vir a declarar-se a inconstitucionalidade:
liminar deferida.(ADI 855 MC, Relator(a): SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 01/07/1993,
DJ 01-10-1993 PP-20212 EMENT VOL-01719-01 PP-00071).

Por conseguinte, impera seja o diploma extirpado do ordenamento, por
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padecer de viciosidade insanavel, precisamente, por se ter legislado sobre matéria
afeta a competéncia legislativa privativa da Unido, ferindo pois, os imperativos contidos
nos artigos 64, inciso | e 69, inciso XV, da Constituicdo do Estado de Goias.

EX POSITIS, julgo procedente o pleito vestibular, para declarar a
inconstitucionalidade da Lei 10.211, de 2018, pelos fatos e fundamentos explicitados.

E 0 meu voto.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

GILBERTO MARQUES FILHO

Relator

Tri bunal de Justica do Estado de Coi as

Docurment o Assinado e Publicado Digital nente em 10/ 08/ 2020 11:32:23

Assi nado por d LBERTO MARQUES FI LHO

Val i dagdo pel o cdédi go: 10433564065487910, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/Pendenci aPublica

apep | [euO 19N 1 11SUODdU | 8p B3l oedy
110 [ep

;0 1Jensn
IV 103dST OV
| 00‘000°T $d

¢€ -T€ :60 0¢0C /60 /60 el -
Jlopealjisse p

SOININNOOA 3d VAvINNC



